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»Altholz keine baurechtliche Relevanz“

Antworten auf rechtliche Fragen des Ortschaftsrates Orschweier

Ettenheim / Mahlberg /

Auflagen nicht ein, so

Mit einem Brief antwortete Biirger-
meister Bruno Metz als Vorsitzender
des DYN A 5 Zweckverbandes vergan-
gene Woche dem Ortschaftsrat Orsch-
weier auf dessen Anfragen zur Geneh-

muss die zustdndige Behorde priifen,
mit welchen Mitteln sie dagegen vor-
geht. Dabei ist der Grundsatz der Ver-
héltnismafigkeit zu beachten. Bevor
die Behorde also eme Stllllegung oder

2.4 Veranderungssperre

Eine Verdnderungssperre ist derzeit
nicht notwendig (siehe oben Ziff. 1).
3. Zu den Grenzwerten

3.1 Grenzwerte Staub

Die Untersuchung der Belastung der

migung der Altholzvert der
Klassen A Tund A Il durch das Land-
ratsamt. Diesen Brief haben wir im
vollen Wortlaut auf Seite 3 der Ausga-
be vom 13. August verdffentlicht. Und
auch angekiindigt, die rechtliche Be-
urteilung der vom Zweckverband be-
auftragten Anwaltes Wurster in der
heutigen Ausgabe ebenfalls im vollen
Wortlaut zu veréffentlichen. Nachfol-
gend die rechtliche Beurteilung der
aktuellen Fragen durch den Anwalt:
,Sehr geehrter Herr Biirgermeister,
Sie haben mich gebeten zu den recht-
lichen Aspekten des Sitzungsproto-
kolls des Ortschaftsrats von Orsch-
weier in seiner Sitzung vom
31.07.2009 Stellung zu nehmen:

1. Zur Veranderungssperre

Nach § 14 BauGB kann zur Sicherung
der Planung eine Veranderungssperre
beschlossen werden. Grundsatzlich
konnte fiir die Bebauungsplane , Ritt-
matten“und ,RittmattenII“ eine Ver-
anderungssperre beschlossen wer-
den. Damit konnten genehmigungs-
pflichtige Vorhaben verhindert wer-
den. Der Zweckverband hat bislang
davon abgesehen, eine Verdnde-
rungssperre zu beschlieffen, weil da-
fiir keine Notwendigkeit bestand und
auch heute nicht besteht. Zwischen
den Beteiligten besteht Einigkeit dar-
iiber, dass beim derzeitigen Verfah-

Produkti ver-

fiigt, ist sie gehalten, weniger eingrei-
fende Mafinahmen zu priifen. Ausge-
hend vom derzeitigen Stand und den
Feststellungen zum Larm durch die
DEKRA ist eine Stilllegung des Betrie-
bes ausgeschlossen. Die DEKRA hat
allerdings festgestellt, dass der von
der Anlage ausgebende Larm nachts
die in der Baugenehmigung festgeleg-
ten Werte nicht einhalt. Gegen diese
Uberschreitung wird die Stadt Etten-

Umgebung durch Staub war Gegen-
stand der Untersuchungen von iMA
Richter + Rockle zur geplanten Ver-
brennung von Altholz vom 19.02.
2009. Danach ergibt sich folgende Be-
urteilung: Fiir den Staubniederschlag
gilt ein Immissionsgrenzwert von 350
pg (gm/d). Die héchste Staubbelas-
tung durch German Pellets liegt zwi-
schen 10,9 pg (ist) und 13,1 pg bei Rea-
lisierung der 2. Linie mit einem 2.
Heizwerk. Diese Werte liegen unter

heim als Untere Baurechtsbehord
einschreiten. Entsprechende Verfii-
gungen sind vorbereitet. Im Hinblick
auf das Petitionsverfahren miissen
diese Bescheide vom Ministerium
freigegeben werden.

2.2 Keine Erweiter

der Trrel Betrachtet
man die Gesamtbelastung (andere
Quellen werden beriicksichtigt) so lie-
gen die Werte immer noch deutlich
unter dem Grenzwert.

Die Zusatzbelastung durch German

hwelle.

der Fa. German Pellets

Uber die Erweiterungsmoglichkeit
von German Pellets wird im Verfah-
ren zum Bebauungsplan ,Rittmatten
1I“ entschieden. Nach § 1 BauGB be-
steht kein Anspruch auf die Aufstel-
lung oder Anderung eines Bebau-
ungsplans. Da die beiden Stddte die
kommunale Planungshoheit auf den
Zweckverband iibertragen haben,
muss dieser unter Abwagung aller fiir
und wider das Vorhaben streitender
Belange (§ 1 Abs. 7 BauGB) dariiber
entscheiden, ob er eine Erweiterung
von German Pellets (2. Linie) pla-

T des
matten II" die von German Pellets be-
antragte 2. Linie nicht genehmigungs-
féhig ist. Dazu bedarf es also keiner
Veranderungssperre. Andere Bauge-
suche, die mit der Planung in Konflikt
getreten wiren, gab es nicht. Sollten
entsprechende Bauantrége gestellt
werden hat der Zweckverband die
Moglichkeit, eine Veranderungssper-
re zu beschlieflen, wenn Vorhaben
der planerischen Konzeption des
Zweckverbandes widersprechen.

Ergdnzend wird angemerkt, dass die
Genehmigung des Landratsamts fiir
die Verbrennung von Altholz der Alt-
holzklassen I und II auch durch eine
Verdnderungssperre nicht verhindert
worden ware. Das L steht

q Reh 1 Ritt-

htlich zul will. Recht-
liche Voraussetzung dafiir ist, dass
die sich im Verfahren stellenden Pro-
bleme zufrieden stellend gelost wer-
den konnen. Eine abschlieRende Be-
urteilung ob dies gelingt, ist derzeit
noch nicht maglich. Der Zweckver-
band hat umfangreiche Untersuchun-
gen in Auftrag gegeben um die Ver-
tréglichkeit des Vorhabens priifen zu
lassen. Beispielhaft wird auf die Auf-
trége an die DEKRA wegen der Larm-
belastung, das Biiro Kohnen wegen
einer Lairmkontingentierung und die
beiden Auftrdge an das Biiro iMA
Richter + Rockle beziiglich Geruchs-
belastung und Luftschadstoffen ver-
wiesen.
2.3 Eink des

auf dem Standpunkt, dass die Ande-
rung des Brennstoffes im bestehenden
Heizwerk keine baurechtliche Rele-
vanz hat. Deshalb bedurfte es auch
keines Einvernehmens des Zweckver-
bandes. Auch eine Verdnderungssper-
re hitte die Genehmigung des Land-
ratsamts nicht verhindert.

2,16 von Or

Dosch

2.1 Sofortiger Produktionsstopp bzw.
eine Reduzierung der Arbeiten in der
Nachtzeit

Das Pelletswerlk in Ettenhelm ist bau-
rechtlich und immi hutzrecht-

lagers (,,Sagemehlhaufen”)

Die Errichtung eines Brennstofflagers
ist Gegenstand des Bauantrages fiir
die 2. Linie. Damit wiirde die Staub-
problematik entscharft. German Pel-
lets hat sich bislang geweigert, dasLa-
ger - unabhingig von der 2. Linie -
einzuhausen. Im Zuge des Genehmi-
gungsverfahrens wird zu priifen sein,
ob eine entsprechende Forderung ge-
geniiber German Pellets rechtlich
durchsetzbar ist. Das Landratsamt Or-
tenaukreis hat in seiner Entscheidung
vom 24.07.2009 (zur Anderung der

lich I Diese Genel

fe) eine Auflage unter Ziff.
4.9 aufg wonach der be-

gen geben dem Betreiber grundsitz-
hch das Rechl entsprechend der Ge-
d Halt ein

reits zugelassene Brennstoffbunker
zur Bevorratung und Lagerung der
fe bis sp 31.08.2010

Betrieb d1e in den Genehmigungen

zu errichten ist.

Pellets ist gegeniiber der Hintergrund-
belastung weitgehend vernachldssig-
bar.

3.2 Immission Bandtrockner

Laut Angabe von Herrn Deutsch-
kdmer liegt der Bandtrockner um 23
Dezibel iiber dem erlaubten Wert. Un-
Klar ist, ob Herr Deutschkdmer den
Emissions- oder den

meint. Dem Gutachten der DEKRA
sind diesbeziigliche Feststellungen
nicht zu entnehmen.

3.3 Staubemission

Die Aussage von Herrn Deutsch-
kamer, die Gesamtstaubemission bei
German Pellets beliefe sich auf 50.000
t/Jahr ist im GICON-Gutachten nicht
enthalten. Nach dem Gutachten iMA
Richter Rockle vom 19.02.2009 be-
lduft sich die Gesamtbelastung durch
Stdube auf 35.000 - 40.000 kg/Jahr
(Tabelle 6.3, 6.4 und 6.5). Die Angabe
von Herrn Deutschkdmer liegt jen-
seits aller Realitat.

4. Verhinderung der Altholzverbren-
nung im DYN A 5 sowie des Ausbaus
des Pelletswerks

4.1 Der Zweckverband hat versucht,
die Altholzverbrennung im Verbands-
gebiet DYN A 5 zu verhindern. Es be-
stand die Absicht, in den Bebauungs-
plan Festsetzungen aufzunehmen, die
eine Altholzverbrennung verbieten.
Dazu wurde das Schadstoffgutaaten
beiiMA Richter + Rockle in Auftrag ge-
geben. Nach dem eindeutigen Ergeb-
nis dieser Untersuchung ist aus
Rechtsgriinden eine Beschrankung
der Ei fe in der Vert

nicht méglich. Nach der sehr konser-
vativen Untersuchung von iMA Rich-
ter + Rockle fithrt die Verbrennung
von Altholz zu keiner signifikanten
Erh6hung der Belastung. Die Zusatz-
belastung llegl unterhalb der im-
hutzrechtlichen Rel

schwelle. Daher ist ein Ausschluss der
Stoffe nicht méglich.

4.2 Uber die Zulassung einer 2. Linie
wird - wie bereits erwdhnt - zundchst
im Bebauungsplanverfahren zu ent-
scheiden sein. Fiir Riickfragen stehe
ich gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichem GruB

Wurster Rechtsanwalt”
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